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Oggetto: ESAME E DECISIONE OSSERVAZIONI, APPROVAZIONE DEFI=     

         NITIVA PIANO PARTICOLAREGGIATO DEL CENTRO STORICO. 

                                                            

                                                            

----------------------------------------------------------------------
   L'anno  millenovecentonovantotto    il giorno  due        del mese 
di  luglio     alle  ore  21:00   si  e` riunito il Consiglio Comunale
convocato,  a  norma  di legge, in sessione Straordinaria           in
Prima    convocazione in seduta Pubblica. 
 
   Dei Signori Consiglieri assegnati a questo Comune e in carica : 
======================================================================

!............................. P    |ARINGOLO ENNIO              P   !

!GEOM. CERNETTI ENZO           P    |RAG. PROSPERI ANTONIO       P   !

!P.I. COMPAGNUCCI SANDRO       P    |RAG. COSIMI PATRIZIO        P   !

!DOTT.SSA CARACENI LINA        P    |GEOM. AMADIO GIUSEPPINO     P   !

!PROF. FILIPPO PENNESI         P    |NABISSI GIOVANNI            P   !

!MICUCCI CECCHI GIANLUCA       P    |GEOM. COSIMI ANDREA         P   !

!VALERI ADRIANO                P    |                                !

======================================================================

ne risultano presenti n.  13 e assenti n.   0. 
 
   Assume  la  presidenza il Signor ..............................  in
qualita` di SINDACO              assistito dal Segretario             
Signor DR. ETTORE GIATTINI             
   Il  Presidente,  accertato  il  numero  legale,  dichiara aperta la
seduta, previa  nomina  degli  scrutatori nelle persone dei Signori: 
DOTT.SSA CARACENI LINA                                                
VALERI ADRIANO                                                        
NABISSI GIOVANNI                                                      
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                        RIFERISCE IL SINDACO

                                                               
         L'argomento  sottoposto  alla Vostra approvazione riguarda la
approvazione  definitiva  del  nuovo  piano  particolareggiato  per il
centro storico lo stesso ha per oggetto la disciplina degli interventi
di  manutenzione,  restauro, ristrutturazione nonche' di costruzione e
ricostruzione  inerenti  gli edifici e le aree ricompresi nella zona A
(D.M.  n. 1444/68), come individuata dal Piano Regolatore Generale. E'
finalizzato  alla  tutela  dei  valori  storico-ambientali degli spazi
liberi,  degli  edifici,  alla razionalizzazione delle funzioni per un
recupero  della  vita  sociale  e  di relazione, alla realizzazione di
progetti,  quale  indicazione  di  interventi  progettuali successivi,
tendenti alla valorizzazione delle aree degradate, degli spazi aperti.
Si  attua per intervento diretto o attraverso la redazione di piani di
recupero di iniziativa privata o pubblica. 
         L'adozione del presente piano e' stata deliberata con atto di
C.C.  n.  16 del 27.2.1998, a seguito del deposito e pubblicazione dei
relativi atti nei modi di legge, sono state presentate osservazioni ed
opposizioni delle quali viene data contestualmente lettura. 
         La  redazione  e'  stata curata all'Arch. Giovanni Marucci di
Camerino  che  ha  reso  gli  elaborati tecnici che vengono sottoposti
all'esame ed approvazione di questo consiglio e che ha svolto anche la
relazione  sulle  opposizioni  ed  osservazioni della quale viene data
lettura contestualmente alle singole osservazioni.
         Si  passa  quindi  a  spiegare  la procedura per la decisione
delle singole osservazioni e delle relative votazioni. 
         Successivamente,
 
                        IL CONSIGLIO COMUNALE

 
         Sentita   l'ampia  ed  esauriente  relazione  del  sindaco  e
l'intervento  del  Consigliere  Patrizio Cosimi che si allega sotto la
lettera A); 
         Richiamato  l'atto  di G.M. n. 50 del 24.2.1995, esecutivo ai
sensi   di   legge,   con  il  quale  e'  stato  assegnato  l'incarico
professionale per lo studio e la redazione del Piano Particolareggiato
del  Centro  Storico  all'Arch.  Giovanni  Marucci  di  Camerino  e la
relativa convenzione stipulata in data 14.9.1995 Rep. 1212; 
         Visto  l'atto  Consiliare n. 59 del 9 ottobre 1997, esecutivo
ai  sensi di legge, di adozione del Piano Particolareggiato del Centro
Storico  costituito dai seguenti elaborati tecnici, redatti dall'Arch.
Marucci: 
1)  Relazione  illustrativa, 
2)  Norme tecniche di attuazione,
3)  Piano di recupero edilizio,
4)  Quadro delle relazioni territoriali ambito di tutela,
5)  Progetto Pubblico Quadro delle relazioni Morfologiche,
6)  Particolari degli spazi pubblici,
7)  Schema degli impianti tecnologici,
8)  Definizione d'uso Quadro delle relazioni funzionali;
         Vista     l'indagine     geologica    relativa    al    Piano
Particolareggiato  in  argomento,  redatta  dal Geol. Fabio Mariani di
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Macerata; 
         Visto  il  parere  favorevole  della  Regione Marche-Servizio
Decentrato  OO.PP.  e  Difesa  del  Suolo di Macerata sul Piano di che
trattasi  ai sensi e per gli effetti dell'art. 13 della legge 2.2.1974
n.    64 reso in data 9 febbraio 1998;
         Preso   atto   che  non  occorre  l'acquisizione  del  parere
dell'Amministrazione  Provinciale  in  quanto  il  centro  storico  di
Urbisaglia  non e' soggetto a vincolo paesaggistico;
         Visto  il  parere  favorevole  espresso  sul  presente  Piano
Particolareggiato in data 15.6.98 prot.n. 5 dalla Commissione Edilizia
Comunale integrata di cui all'art. 61 comma 2^ della L.R.n. 34/1992; 
         Rilevato che il Responsabile del Servizio della A.U.S.L. n. 9
di  Macerata  ha  espresso parere sul presente Piano in data 23.4.1997
prot.n.  19857; 
         Visto  il parere favorevole espresso dalla Sovrintendenza per
i Beni Ambientali ed Architettonici in data 21.5.1998 prot.n. 4172;
         Visto  il parere favorevole espresso dalla Sovrintendenza per
i Beni Archeologici in data 24.3.1998 prot.n. 4172 con la prescrizione
che tutti i progetti di lavori che implichino scavi nel terreno, anche
di  modesta  entita`  o  per  sondaggi  e verifiche statiche, dovranno
essere preventivamente sottoposti all'esame della Sovrintendenza; 
         Preso atto altresi` che il Piano suddetto dopo l'adozione del
Consiglio  Comunale  in  data  27.2.1998 e' stato depositato presso la
Segreteria  Comunale  per  giorni  30  consecutivi,  dal 12 marzo 1998
all'   11   aprile  1998,  e  dell'avvenuto  deposito  e'  stata  data
comunicazione  al pubblico mediante l'avviso affisso all'Albo Pretorio
del  Comune  come  previsto  dall'art.  30  della  Legge  Regionale n.
34/1992; 
         Costatato che nei trenta giorni successivi alla pubblicazione
nel  Protocollo  Speciale  per  le Osservazioni al P.P.C.S. sono state
presentate  osservazioni ed opposizioni: 
1)  -  in  data 24.4.98 da  parte  della sig. Nabissi Lidia,
2)  -  in  data 30.4.98 da  parte  della  sig. Santoni Emidia,
3)  -  in data 8.5.98 da parte del sig. Agostinelli Manlio, 
4)  -  in  data 9.5.98 da  parte  della  sig. Capponi Tecla,
5)  -  in  data 12.5.98 da  parte  del sig. Cicconi Vergilio,
6)  -  in  data 9.5.98 da parte  del  sig. Vissani Mario,
7)  -  in data 11.5.98 da parte del sig. Pantanetti Giulio, 
8)  -  in  data 11.5.98 da  parte  del  sig. Buccolini Venicio,
9)  -  in data 11.5.98 da parte del Grupp Consiliare Nuova Urbisaglia,
10) -  in data 11.5.98 da parte dell'Assessore LL.PP.Geom. Cernetti, 
 
         Che  successivamente  in  data  15.5.98,  e  quindi fuori dei
termini  di  legge,  sono  pervenute  osservazioni  da  parte del sig.
Piccinini Dante, alle quali e' stato assegnato il numero 11); 
         Preso  atto che le singole osservazioni presentate unitamente
alle  controdeduzioni  dell'Arch.  Marucci sono state inserite in modo
riassuntivo    in    schede    numerate    in    ordine    progressivo
corrispondentemente  al  numero della osservazione, che si allegano al
presente atto quali parti integranti sotto la lettera B); 
         Viste  le  controdeduzioni  del  redattore  del  Piano  Arch.
Giovanni Marucci sulle osservazioni ed opposizioni presentate; 
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         Esaminate separatamente le singole osservazioni presentate, e
procedutosi  alla  relativa  votazione in forma palese, con i seguenti
risultati: 
-  Osservazione  n.  1  Sig.  Nabissi Lidia, si assenta il consigliere
Cosimi  Patrizio,  voti  favorevoli  all'accoglimento  n.  3, contrari
n.  9,  si respinge con le motivazioni contenute nelle controdeduzioni
dell'Arch. Marucci, 
-  Osservazione  n.  2  sig.  Santoni  Emilia,
   * punto 1A) rientra il consigliere Cosimi P. voti favorevoli n. 13,
si   accoglie  con  le  motivazioni  contenute  nelle  controdeduzioni
dell'Arch. Marucci, 
   *  punto  2A)  n.  13  favorevoli,  si  accoglie con le motivazioni
contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci, 
   *  punto  2B)  n.  13  favorevoli,  si  accoglie con le motivazioni
contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci, 
   *  punto  2C)  n.  13  favorevoli,  si  accoglie con le motivazioni
contenute  nelle  controdeduzioni  dell'Arch. Marucci,
   *  punto  3A)  n.  13  favorevoli,  si  accoglie con le motivazioni
contenute  nelle  controdeduzioni  dell'Arch.  Marucci,  da utilizzare
quale norma interpretativa, 
-  Osservazione  n.  3  sig.  Agostinelli Manlio, n. 13 favorevoli, si
accoglie con le motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch.
Marucci, 
-  Osservazione n. 4 sig. Capponi Tecla, n. 13 favorevoli, si accoglie
con  eliminazione  della  previsione  di  esproprio  e  si modifica la
destinazione  d'uso  da  pubblico a privato per tutti gli immobili del
comparto, 
-  Osservazione  n.  5  sig.  Cicconi  Vergilio,  esce  il Consigliere
Cernetti, presenti n. 12, 
   *  punto  1A) n. 12 voti favorevoli, si accoglie con le motivazioni
contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto  1B)  n.  12  favorevoli,  si  accoglie con le motivazioni
contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto  2)  n. 5 voti favorevoli, n. 6 contrari n. 1 astenuto (il
Sindaco),   si   respinge   con   le   motivazioni   contenute   nelle
controdeduzioni dell'Arch. Marucci, 
-  Osservazione  n.  6  sig.  Vissani  Mario,  rientra  il Consigliere
Cernetti p. 13, 
   *  punto  1), n. 13 voti favorevoli, si accoglie con le motivazioni
contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto  2),  n. 5 voti favorevoli n. 7 contrari n. 1 astenuto (il
Sindaco),   si   respinge   con   le   motivazioni   contenute   nelle
controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto  3),  n. 5 voti favorevoli n. 7 contrari n. 1 astenuto (il
Sindaco),   si   respinge   con   le   motivazioni   contenute   nelle
controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
-  Osservazione  n.  7  sig. Pantanetti Giulio, si assenta il Sindaco,
p.12, assume la Presidenza il Vice Sindaco Dr. Micucci,  
   *  punto 1), n. 6 voti favorevoli n. 6 contrari, si respinge,
   *  punto 2), n. 5 voti favorevoli n. 7 contrari, si respinge con le
motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
-  Osservazione  n.  8  sig. Buccolini Venicio,   
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   *  punto  1),  n.  5  voti favorevoli n. 7 contrari, si respinge in
quanto in contrasto con le norme urbanistiche, 
   *  punto 2), n. 5 voti favorevoli n. 7 contrari, si respinge con le
motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
- Osservazione n. 9 Gruppo Nuova Urbisaglia, rientra il Sindaco, p.13,
che riassume la Presidenza,
   PARCHEGGI E VIABILITA' Osservazioni e proposte:  
   *  punto  A),  n.  5  voti favorevoli n. 8 contrari, si respinge in
quanto la questione viene precisata nella decisione sulla osservazione
n. 1 dell'Assessore Cernetti, 
   * punto B), n. 5 voti favorevoli n. 8 contrari, si respinge perche'
l'intervento  si  ritiene  inopportuno ed in contrasto con i contenuti
del piano;
   * punto C), n. 6 voti favorevoli n. 7 contrari, si respinge perche'
l'intervento  si  ritiene  inopportuno ed in contrasto con i contenuti
del piano; 
   *  punto  D),  esce  il  Consigliere  Aringolo  p.  12,  n.  4 voti
favorevoli  n.  8  contrari,  si  respinge  in  quanto l'intervento e`
inattuabile e fuori per perimetro di operativita` del P.P.C.S.; 
   *  punto  E),  rientra  il  Consigliere  Aringolo  p. 13, n. 4 voti
favorevoli n. 8 contrari, n. 1 astenuto (Aringolo), si respinge con le
motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   RISTRUTTURAZIONI EDILIZIE Osservazioni e proposte:
   *  punto  A), esce il Consigliere Amadio p.12, n. 3 voti favorevoli
n.  9  contrari,  si  respinge  con  le  motivazioni  contenute  nelle
controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto  B),  rientra  Amadio  p.  13,  n.  4 voti favorevoli n. 9
contrari,   si   respinge   con   le   motivazioni   contenute   nelle
controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto C), n. 4 voti favorevoli n. 9 contrari, si respinge con le
motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto D), n. 4 voti favorevoli n. 9 contrari, si respinge con le
motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto E), esce l'Assessore Micucci p. 12, n. 12 voti favorevoli,
si  accoglie con riformulazione della norma E.5 delle N.T.A. che viene
sostituita   dalla  seguente,  proposta  peraltro  nelle  osservazioni
dell'Assessore  Cernetti:"E'  consentito  destinare  locali a servizio
(magazzini  e  depositi)  di  attivita` commerciali o artigianali. Non
sono   consentiti   depositi   e   magazzini  di  merci  all'ingrosso,
supermercati, grandi magazzini e simili"; 
   *  punto  F), esce il Consigliere Patrizio Cosimi p. 11, n. 11 voti
favorevoli,  si  accoglie  con  riformulazione  della  norma E.1 delle
N.T.A.  che  viene  sostituita  dalla  seguente:"Le destinazioni d'uso
degli  edifici  sono  espressamente  indicate  per ogni singola unita`
d'intervento;  sono  giudicate comunque compatibili le destinazioni di
cui al successivo punto E.3";
   *   punto   G),  rientrano  i  Consiglieri  Micucci  e  Cosimi,  si
soprassiede in quanto gia` previsto; 
   *  punto H), n. 4 voti favorevoli n. 8 contrari, si respinge con le
motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto  I),  rientra  il  Consigliere  Prosperi  p. 13, n. 4 voti
favorevoli  n.  8 contrari e n. 1 astenuto (Prosperi), si respinge con
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le motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
 -  Osservazione  n. 10 Assessore Lavori Pubblici Geom. Enzo Cernetti,
lo   stesso   prima   di  iniziare  la  votazione  ritira  le  proprie
osservazioni n. 7, 9 e 10, esce il Consigliere Nabissi, p. 12, 
   *  punto  1),  n.  12  voti favorevoli, si accoglie con inserimento
nella relazione e nella Tavola 2 e nelle N.T.A. della precisazione che
"l'indicazione  di  tutti  i  parcheggi  e  della  viabilita`  non  e`
vincolante", 
   *  punto 2), n. 12 voti favorevoli, si accoglie con la precisazione
che  le  direttive  del  Piano  sono  relative  ad  una  progettazione
urbanistica  pur particolreggiata, le eventuali modeste variazioni che
non  siano  in contrasto con le N.T.A. dovranno essere esplicitate nel
progetto esecutivo,
   *  punto  3),  si  soprassiede  in  quanto  gia` decisa al punto F)
Ristrutturazioni  edilizie  delle  Osservazioni  n.  9  presentate dal
Gruppo nUova Urbisaglia; 
   *  punto  4),  rientra  il  Consigliere  Nabissi  p. 13, n. 10 voti
favorevoli  n. 3 astenuti (Cosimi P.e A., Nabissi), si accoglie con le
motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto  5),  n.  13 voti favorevoli, si accoglie limitandola alle
sole   specificazioni   contenute   nelle  controdeduzioni  dell'Arch.
Marucci, 
   *  punto  6), n. 13 voti favorevoli, si accoglie con le motivazioni
e limitazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
   *  punto  8), n. 13 voti favorevoli, si accoglie con le motivazioni
contenute nelle osservazioni del Geom. Cernetti, 
   *  punto  11), n. 9 voti favorevoli, n. 1 contrario e n. 3 astenuti
(Cosimi  P.e A., Nabissi) si accoglie con le motivazioni e limitazioni
contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
-  Osservazione  n. 11  sig. Piccinini Dante,   
   *  punto 1), n. 13 voti favorevoli, si accoglie, con le motivazioni
contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci, 
   *  punto 2), n. 5 voti favorevoli n. 8 contrari, si respinge con le
motivazioni contenute nelle controdeduzioni dell'Arch. Marucci; 
         Visti  gli  artt. 13 e seguenti della legge 17 agosto 1942 n.
1150  e  successive modificazioni che disciplina i contenuti dei piani
particolareggiati  quali strumenti di attuazione dei Piani Urbanistici
generali; 
         Vista la Circolare Ministeriale 1 dicembre 1969 n. 667;
         Visti  gli  artt. 4 e 30 e seguenti della L.R. 5.8.1992 n. 34
in  merito  alla  adozione ed ai contenuti degli strumenti urbanistici
attuativi;
         Visto  l'art.  51 del Regolamento Edilizio Tipo approvato con
D.P.G.R. n. 23 del 14.9.1989;
         Visto l'art. 28 della Legge n. 457/1978 per quanto attiene ai
Piani di recupero segnalati nel presente Piano; 
         Considerato  che  per  effetto  dell'art. 60 delle N.T.A. del
P.P.A.R.,  approvato  con  delibera  di Consiglio Regionale n. 197 del
3.11.1989,  le prescrizioni di base di cui alla lettera c) dell'art. 3
non si applicano alle aree urbanizzate come definite dall'art. 27 dove
rientrano  le  zone  omogenee  A) del vigente P.d.F., pertanto in tali
zone  si  puo'  procedere alla approvazione di piani particolareggiati

                              - PAG.   6 -



anche  prima  dell'adozione  del Piano Regolatore Generale adeguato al
P.P.A.R.;
         Visto  il  vigente Piano di Fabbricazione e constatato che il
nuovo  P.P.C.S.  risulta  conforme  alle  previsioni di tale strumento
urbanistico generale; 
         Visti   i   pareri  di  regolarita  '  tecnica  e  contabile,
rispettivamente  del  responsabile  del  servizio  interessato  e  del
responsabile di ragioneria, resi ai sensi dell'art. 53, 1^ comma della
legge 8.6.1990, n. 142; 
         Con  n.  8  voti  favorevoli, n. 4 contrari e n. 1 astenuto (
Aringolo)  espressi per alzata di mano da n. 13 consiglieri presenti e
votanti, 
 
                              DELIBERA

 
         Di  approvare  definitivamente il Piano Particolareggiato del
Centro  Storico  di Urbisaglia, redatto dall'Arch. Giovanni Marucci di
Camerino, costituito dagli elaborati tecnici in premessa indicati, che
si allegano al presente atto quale parte integrante e sostanziale. 
        Di  accogliere  le  osservazioni  ed opposizioni presentate in
premessa  analiticamente e dettagliatamente indicate, con le votazioni
e  nei  limiti  di  cui  sopra  e  per  i  motivi a fianco di ciascuna
indicati. 
        Di  respingere  le  osservazioni  ed opposizioni presentate in
premessa  indicate,  con  le  votazioni  e  per  i  motivi a fianco di
ciascuna indicati. 
        Di   dare   atto   che  per  effetto  dell'accoglimento  delle
osservazioni  ed  opposizioni di cui sopra occorre apportare modifiche
agli  elaborati  tecnici di piano in particolare alle schede tecniche,
grafiche, ai prospetti ed alle N.T.A.. 
        Di dare mandato al Responsabile dell'U.T.C. di concerto con il
redattore  del  Piano  Arch.  Marucci  di  apportare  al  P.P.C.S.  le
modifiche  e  variazioni  dovute  per  effetto dell'accoglimento delle
osservazioni   ed  opposizioni  secondo  le  indicazioni  in  premessa
contenute, parte integrante di questo dispositivo. 
        Di  allegare  le controdeduzioni sulle osservazioni dell'Arch.
Marucci, mentre le osservazioni sono depositate in atti. 
          Di dare atto che la presente deliberazione non e' soggetta a
controllo  preventivo di legittimita' da parte del CO.RE.CO. di Ancona
ai  sensi dell'art. 17 comma 33 della legge 15.5.1997 n. 127. 
                         ------------------ 
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Steso  il  presente  verbale,  lo  stesso  viene  legtto,  approvato e
sottoscritto come appresso. 
 
    Il SEGRETARIO COMUNALE                 IL SINDACO 
 DR. ETTORE GIATTINI              ..........................
_____________________________________________________________________
La suestesa deliberazione viene inviata al CO.RE.CO. per la prescritta
approvazione  entro giorni dieci dall'affissione all'Albo Pretorio, su
richiesta  di  1/5  dei  Consiglieri, ai sensi dell'art.17, comma 38^,
della Legge 15/05/1997, n.127.
Urbisaglia li                            Il Segretario Comunale
                                     DR. ETTORE GIATTINI          
 
----------------------------------------------------------------------
Prot. n.      
 
   Della suestesa deliberazione viene iniziata oggi la pubblicazione
all'Albo  Pretorio  comunale  per  quindici giorni consecutivi e viene
trasmessa  al  Comitato  Regionale  di  controllo  per  la  prescritta
approvazione  ai sensi dell'art.17, comma 33^, della Legge 15/05/1997,
n.127.
Urbisaglia li                            Il Segretario Comunale
                                     DR. ETTORE GIATTINI          
 
----------------------------------------------------------------------
Prot. n.      
 
   Della  suestesa  deliberazione viene iniziata oggi la pubblicazione
all'Albo Pretorio del Comune per quindici giorni consecutivi e diver-
ra'  esecutiva decorsi dieci giorni dalla stessa pubblicazione a norma
dell'art. 47, 2^ comma, della legge 8 giugno 1990, n. 142. 
Urbisaglia li                            Il Segretario Comunale
                                     DR. ETTORE GIATTINI          
 
---------------------------------------------------------------------
                      ESTREMI DI ESECUTIVITA' 
   La presente  deliberazione  divenuta esecutiva per:
[] decorsi 10 giorni dalla pubblicazione.
 
[] decorsi  30  giorni dalla ricezione da parte del Comitato Regionale
   di Controllo, senza che sia stato comunicato alcun provvedimento di
   annullamento. 
Urbisaglia li                            Il Segretario Comunale
                                     DR. ETTORE GIATTINI          
                                          
[]  esame  da  parte del Comitato Regionale di Controllo senza rilievi
    nella seduta del          prot. n.         . 
   Ancona, li
      IL SEGRETARIO DEL CO.RE.CO.      IL PRESIDENTE DEL CO.RE.CO.
F.to                            F.to                             


